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Messages clésdel 67 OA1T OAOEIT 1

ﬁ Les pertes (D6C1) et perturbations physiques (D6C2) potentielles des fonds maﬁ
qgue les superficies des habitats benthiques potentiellement impactés par «

perturbations (D6C3), sont évaluées pour la premiere fois pour la facad®®™ [ QI
« potentiel » traduit ici les nombreuses hypotheéses et incertitudes associées a ce
évaluation.

I Les pressions physiques potentielles sur les fonds marins sont évaluées a parti
données relatives aux activités anthropiques susceptibles dénérer ces pressions
aménagements cotiers, dragages et immersions de matériaux de dragage, mouill
aquaculture etpéche professionnelle aux arts trainants

9 Les pertes physiques potentielles des fonds marins (D6C1) représentent une supe
de 29,5kmz2 dans la SRM K (soit moins de 03 % de la superficie de la SRM)

9 Les perturbations physiques potentielles des fonds marins (D6C2) représentent
superficie deplus del12 014 km2 dans la SRM K (10,5% de la superficie de la SRid)
sont esseniellement localisées dans les zones cotieres du Golfe du Lion et sur la cote

de la Corse.
T .ASY ljdz§ fQdziAfAdl GA2Yy RS Aapedhe pfofeSshbrnellddus
arts trainantsY I 22 NB I  adz2NFIF OS STFTFSO0A NNME gue

pratiguement 97 % de la superficie des perturbations physiques potentielles des for
marins est imputable &ette activité.

T QSGSYRdzS RSa LISNIdzNDBFGA2ya LIKeaAl dzS &)
Sy T2y OlA2y Rdz AN} YR (@LJS RQKIFIoAGIG O2
9 Pour les habitats de type gircalittoral cotier» et «circalittoral du large» ainsi que les

sédiments dubathyal inférieur ou supérieur, lapéche professionnelle aux arts trainant:
est responsable a plus de 98 des perturbations physiques potentielles totales.

1 Pour les habitats de type #fralittoral », la contribution des activités de mouillage au
perturbations physiques potentielles totales est particulierement significative et varie ¢
OH Lt T7T 22 AdAGlIyld ftQKFEoAUGlIG O2yaAiRSNB

1 La fiabilité de ces résultats est considérée comme faible dans la mesure ou
nombreuses incertitudes existent du point de vue de la quéliles données utilisées

YI'A&d | dzaaA Rdz FFrAG RSa KeLRGKSaSa Si
viﬁérents indicateurs renseignant les D6C1, D6C2 et D6C3. j




1 Présentation du descripteur

Le descripteur 6 est défipinsi: «IS Yy A @Sl dz RQAYGSANARGS RSa F2yRa Y |
les fonctions des écosystemes sont préservéeguet les écosystemes benthiques, en particulier, ne

sont pas perturbés» (directive 2008/56/CE).
5QF LINB&a fF RSOAAAZ2Y
définie en fonction de cinq criteres primaires.

A

HAMTKYNYK! 93 tQFGGSAYGS Rdz &

Les trois premiers criteres sont évalués dans le présent chapitre car ils se référent aux pressions
exelOSSa &adzNJ £ Sa F2yRa YINAYyasz | Aya@abldadiQt € SdzNJ A YL

1 Les criteres D6Cé&t D6C2évaluent respectivementes presions « perte physique »et
« perturbation physique » Une « perte physique » est définie comme umnedification
permanente des fonds marinsayant duré ou censée durer pendant une période
correspondant & au moins deux cycles DCSMM @umilze an$, et par « perturbation
physique » une modification des fonds marins qui peut éneersiblea A £ QF OGA GAGS L
de la pression engendrant la perturbation cesse

f Le critére D6C3 renseigne pour sa partfst® A Y L3 périurbaRcads physiques (D6C8ur
les habitats benthiquesmarins.

TableaulY / NAG8NBa Si
révisée 2017/848/UB

Y2N¥Sa YSiUiK2R2t23AljdzSa dd8siaNd t QS O

Eléments constitutifs

Critéres R
des critéres

Normes méthodologiques

Perte physique des 9OKSEES
fonds marins (y
compris dans les

zones intertidales)

RQSGI t dzl G A

La méme que celle utlisée pot
I'évaluaton des grands types d'habitai
benthiques au titre des descripteurs 1 1
6.

D6C1(primaire): Etendue spatialet répartition de laperte
physique(modification permanente) des fonds marins
naturels

Perturbationphysique
des fonds marins (y
compris dans les
zones intertidales)

D6C2(primaire): Etendue spatialeet répartition des

pressions dgerturbation physiquedes fonds marins Application des criteres

Les résultats de I'évaluation du critel
D6C1 (répartition et étendue estimée c
la perte physique) sont utilisés pot

D6C3(primaire) : Etendue spatiale de chaque type d'habita lévaluation des criteres D6@4 D7CL.

subissant des effets néfastepar la modification de sa
structure biotique et abiotique et de ses fonctions (par Les résultats de I'évaluation du critel
exemple modification de la composition en espéces et ¢ Grands types D6C2 (répartition et étendue estimée de
I'abondance relative des espéces, absence d'espéces d'habitats benthiques pressions de perturbation physique) so
particulierement sensibles ou fragiles ou d'especes assur ou autres types utilisés pour I'évaluation du critére D6C3
une fonction clé, structure par taille des especekls aux d'habitats, tels
perturbations physiques qu'utilisés pour les
descripteurs 1 et 6

Les résultats de ['‘évaluation du critel
D6C3 (étendue estimée des effe

Les Etats membres coopérent au niveau régional ou-sot nefases dus aux perturbations physique

régional en vue d'établir des valeurs seuils en ce qui
concerne les effets néfastes des perturbations physique

par type d'habitat dans chaque zor
d'évaluation) contribuent a I'évaluation d
critere D6C5.



2 -1 OET AA Adi OAl OAOQET 1
2.1 Unité marine de rapportage (UMR)

Dans le cas de la facatgditerranée(MED),t QS @ f dzr G A2y RSa GNBA& ONRGSN
NBIfA&SS QdzytSQSEOKAZES SdzyRA (1 S 1& paitidh fyalcaisk Se |aNdouwdlyidd NI | 3 S =
marineMéditerranée Occidental€SRM ND).

22 -1 OET AA Adi1 OAI OAOET 1T AAO AOEOT OAO
Le Tableau2 et la Figurel présenteit t S& 2 dziAf & R QS QOrerfsaigleriiel ry étatdz( A f A & ¢
écologique (BEE) au regatds criteres D6C1, D6C2 et D§O8r la facade maritim®ED. Il détaille
ainsipour chaque critére : les indicateurs asgsgiles éléments considérés, les unités marines de

rapportage la métriqgueet sa méthode dedl f Odzf =  Qdzy A (i Sles R& d&r®@ndeN S | Ay
dzGAf A&aS& L}RdzNJ NBIFfAASNI §f QSO fdzd GA2Yy @

Pour réaliser cette évaluation, legressions physigues potentielles sur les fonds masoat
assimilées awactivités anthropiquessusceptibles de les généred, savoir :les aménagements
Ot GASNER> tSa&a RNI3IF3ASE SG AYYSNEAZ2YA RS YIFGSNAI d

que la péche professionnelle aux arts trainant§ QF OG A PAGS RQSEGNI OGA2y RS
absente de cette SRM.

De nombreuss sources de données relatives a chacune de ces activités ont ainsi été compilées afin
RQSOI f dzSNE ROQWASOILA SNTNE RS 5 c¢ /6nnBbicatBuiisSdu BaCXCegi NB LI
données fournissent la position de ces activités (en termes de ssf@glementaires, de présences

effectives, de coordonnées ponctuellesj parfoisdes informations quantitatives sir QA y G Sy a A 4 S
ces activités

" fQSOKStfS RSa ONARGSNBA 5c¢c/m SiG 5c¢c/nuHX tSa NBad
surface ¢ de localisation spatiale) sont agrégés spatialement en sommant les surfaces représentant

f S4 LISNILIS& LKeaAldzSa LRGIGSYGASttSa RQdzyS LI NIz S
pour chaque activité considérée et en tenant compte des éwelstrecouvrements.

t 2dzNJ £ S ONARGSENB 5c¢c/ 03X | FAY RS RSUSNNAYSNI £t QSiSy
f S4 LISNIdz2NDFGA2Yya LIKeaAldzSazr fSa NBadzZ GFaGa OF NJ
croisés avec une carte des habitats tieques.

Les résultats sonin fineSELINA YS& LJ2dzNJ OKLF ljdz§ 3INFyR G(Gé&LlS RQKL
FFFSOGSET atrya AyiSaNIGA2Y t fQSOKSttS Rdz ONR G S NE



Tableau2Y hdzii A f & RRBQ S @I flidil SIAAY20y8 deBodpteuM(@iteresd26GIADBOCRRt D6E@A) A f A aSa RIya S ONBRdBinfdGatiohsQS @I f dzl
complémentairesur certains des jeux de données utilisés sont consultalblkes liens URL listés en fin de document.

D6C1 D6C2 D6C3
Etendue spatiale et répartition de la perte physique Etendue spatiale et répartition des pressions de perturbatio Etendue spatiale de chaque type d'habit
Crite (modification permanente) des fonds marins naturels physique des fonds marins subissant des effets néfastdsis aux
ritéres perturbations physiques
Primaire Primaire Primaire
3 indicateurs' renseignent le D6C1 {éndue de la perte
physique potentiell®y a8t 2y £ & G&LIS F 6indicateurs renseignent le D6C2 (étendde la perurbation
savoir: physique potentielld selon B G & LIS RQl OGA ¢
1. les ouvrages cotiergléfense contre la meaménagements Savoir: . )
. 5 portuaires, transport maritimeX 0 1. les ouvrages cotlersjéfgqse cqntre la memaménagements Etendue et proportionde chaque grand
Indicateurs associés 2. |es operaﬂons de dr’a.gage pOftUa[r%,. transport maritimexX 0 l.’] a LJS R htléllkrﬁehtlﬁ)erturbé
3. fimmersion de matériaux de dragage 2. les opeérations de dragage
3. lesimmersiors de matériaux de dragage
4. la pécheprofessionnelle aux arts trainantabrasion)
5. lesactivités de mouillages (abrasion)
6. f QI lj dzt Odzt G dzNB
15 Grands types d'habitats benthiquesls
Eléments considérés Perte physique des fonds marins Perturbationohvsique des fonds marins que  définis dans la  décisio
LI NJ f QA YR (y compris dans les zones intertidales) onpnysiq L 2017/848/UEpour la SRM @ (dont 6
(y compris dans les zones intertidales) .
regroupeés pacouplez)
Unité marines de SRM MND
rapportage
Echelle géographique Emprise surfacique (EUSeaMap) de chac
élémentaire +F NAFoOofS asSt2y fQlFOGADBAGS £ NAFOofS aStz2y fQFOGABAGS 3INIFYR (&8LIS RQKLIOAL
RQS I t dzf SRM

INB:f QSGSYRdzS RS&a LISNISa S LISNIldakb | 6 § F MB & LNEAR @NSs LIy NSt 0SB I REBASNBa:s I T ASNBas
infrastructures sont pour le momemjuastabsentesdans les SRM francaisési Af yQSEA&A(GS LIl a4 RS 0148 RS R2yysSSa 02YLIX sGS O2yaidailo
2 Regroupementde 6 grands types 8 K | 6 pafidouplé vases circalittorales du large ou cétiéremches et récifs du bathyal inférieur ou supériewédiments du bathyal inférieur ou

supérieur.
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Critéres

Métrique et méthode
de calcul

Unité de mesure
Années
considérées
Jeux @& données

SeuilBEHixé pour

f QA RA OF

D6C1

Pourchagueactivité considérée

Superficie (et répartition) des fonds marins potentiellemer
perdus, déterminéevia une cartographie(en projection RGF
Lambert93 de chacune de activités concernéeguis un
traitement sousSIG pour calculerleurs emprises surfacique

respectiveql 2 2 dzi

RQdzyS T 2yS Gl YLR

données non surfacique relatif aux ouvrages cotiers)

1.

2.

3

km?2
En fonction des données disponibles, donc variable selor
tfQFrO0OGAGAGS Si S 2Sdz R

D6C2

Pourchaqgueactivité considérée
Superficie (et répartition) des fonds marins potentielleme

perturbés, déterminéevia une catographie (en projection RGF

Lambert93 de chacune de activités concernéeguis un

traitement sous SIGLJ2 dzNJ S & G A Y SNJ

perturbations associées

T SYLINARES RS (1}
données surfaciques

if2yS$§

T 22dz2i RQdzyS dd ®yhetredi poif Ud2jgu d
données non surfacique relatif aux ouvrages cotiers

T Fe2dzi RQdzyS T 2yS il pouwikeyeu de
donnéesponctuellesrelatif auximmersions de matériaux d
dragages

T 22dzi RQdzy SR A d2yy SNIG& 2WLI2RS p
données ponctuéésrelativesaux zones de mouillages

km2

En fonction des données disponibles, donc variable selon
tS 2Sdz R

tQFOGABAGS S

Ouvrages cotiers donnéesgéomorphologie du trait de cote 1. Ouvrages cotiersidemD6C1
nomenclature européennEUROSIONCE, CEREMA 2. Dragage idemD6C1
Dragage 3. Immersion de matériaux de dragagedemD6C1
- Données zones draguées receeséur les cartes marine 4. Pécheprofessionnelle aux arts trainants
(produit RasterMarine SHOM) 52yySSa +*a{ MQEMQ ,6 SHe{BRGM a S
Immersion de matériaux de dragage 5. Mouillage:

- Données enguétes annuelldsagageimmersions (CEREM/
-{ dzNF | OSa | dzi2NA&SSa t f QA

Pas de seuBEE requis

- Données mouillages CERE

- Données surfacigues des zones de mouillage observée

Méditerranée (MEDOBS)
6. Agquaculture:
- Schémas Régionaux d&eS @St 2 LILISY Sy i
Marine (SRDAM)

Pas de seuBEE requis

3{leadsyYS RQLYT2NXIFGAZ2Y DS23INIF LKA I dzS
4 | es résultats diD6C2 sont considérdadividuellementpour chaque indicateudu D6C2, mais également en cumulant les résultats des différents indicateurs du(@6@2 surfacique
tenant compte des éventuels recouvrements

5

f QSY

RQIl Odl

D6C3
Pour _ché dzS INF VR Ge
considéré
Superficie (et répartition) et proportion d
AN} yR (@&LJS ROKI 6 A

perturbé, détermnée via un traitement
sous SIG consistant a croiskr couche
cartographique «ésultats» du critere
D6CZ et la couche EuSeaMap (201dds

INI yYR& ie LS R QK &no
projection RGF Lambert®3
kmz2et %
2016 pour la cartographie des habitats
benthiques

Qouchecartographique «ésultats» du
critere D6C2

Cartographie des habitats benthiques
EuSeaMap 2016

Pas de seuil BEE défini (coopération ent
Etats Membres a envisager)


http://www.geocatalogue.fr/Detail.do?id=546659
http://www.geocatalogue.fr/Detail.do?id=546659
http://data.shom.fr/
http://data.shom.fr/
http://www.geocatalogue.fr/Detail.do?id=546515
http://www.geolittoral.developpement-durable.gouv.fr/sites-d-immersion-des-sediments-de-r396.html
http://sextant.ifremer.fr/fr/web/dcsmm/geoportail/sextant#/search?fast=index&_content_type=json&from=1&to=20&sortBy=popularity&_groupPublished=DCSMM_EVAL2018_SOURCES&any=mouillage&orgName=CETE%20Normandie%20Centre
http://sextant.ifremer.fr/fr/web/dcsmm/geoportail/sextant#/metadata/6ea0aecd-31e5-4cff-a935-95879eb9afc1
http://sextant.ifremer.fr/fr/web/dcsmm/geoportail/sextant#/metadata/6ea0aecd-31e5-4cff-a935-95879eb9afc1
http://www.emodnet-seabedhabitats.eu/default.aspx?page=1934

AAOAOEDPOAODC
N&S IrésulitatsS S @

sa 02YYS St SYS
KILIAGNB o R
G8§NBa RQSGLI

Aucune intégration entre les trois crittres D6C1, D6C2 et DFCBS a
RQSQlIfdz G§A2Y Rdz 5c/ o aSNRByd dziAf A
Rdz ONAGSNBE 5c/p O6LINBaSyiaisSS RIyY

a
BEE pour le DescripteurdA y 4 SANI GA2y | @SSO f Sa
réalisée.

23 -7 OET AA Adi OAI DAOET1T AOD
i
a

O
N

O«
=z

Descripteur 6

osct 8 pecz pas integmionu | ———— e
niveau du critére, agrégation des pressions de p
spatiale des surfaces calculées pour physique des fon:

chaque indicateur/activité

néfastes dus aux perturbations
physiques

Pour chaque grand type d'habitat benthique

Etendueet
proportion
Perturbation de chague
" # S Perturbation grand type
Ouvrages - ae Ouvrages e . L _'Ila e
uvrige Dragage oe Aquaculture fond Mouillage potentielle
matériaux (abrasion)

Perte . Perturbation |
Perturbation

Indicateurs

de dragage

Cumul des
surfaces
potentiellement
perturbées
(D6C2)

uopes3zu|p neaniN

5 Schémas
S Régionaux de
géomarphologiques S s Données Vs
eaEA) deFAquaculture i
{ ) Mari Méditerranée e
(SRDAM) (SIH - BRGM) Zones de s habhan
Données enquétes Surfaces mnnill,us benthiques
annuelles dragage autorisées a observéesen EuseaMap 2016
= immersions Fimmersion Données Méditerranée
(CEREMA) (CEREMA) mouillages (MEDOBS)
CEREMA

Données

Figurel : Mode de représentation des résultats pour chaque indicateur considéré pour le critere D6C1,
D6C2 et D6C3

2.4 Incertitude sur les résultats

La fiabilité derésultats esiconsidérée commdéaible dans la mesure ou de nombreuses incertitudes
existent du point de vue de la qualité des données utilisées, mais aussi du fait des hypothéses et
AYGSNLINBGF GA2ya ySOSaal AindBateurs rense@Qriad ledridzesDAGY RS a
D6C2 et D6C3.es surfaces et pourcentages relatifs calculés pour cette évaluation sont ainsi a
relativiser, en particulier du fait des données et de la méthode utilisée pour caractériser les surfaces
soumises ax perturbations physiques induites par les activitéspdehe professionnelle aux arts

trainants(cf. chapitre 4)

2.5 Travaux internationaux et communautaires de coopération
5Fya £S5 OFRNB RS I [Dtagitddey iorde ¢st ideBificecor® B desy S  Q
objectifs écologiquesécessitant des interventions coordonnées sur le plan politique et de la gestion.
/| SLISYRFYyGZ I dzOdzy AYRAOLI GSdz2NJ ORdPSR20LY QF SGS RSTAY
[ S& ONARGSNBA 5c¢c/wm Si 5c¢c/n yQ2yid LI & RS aSdzat NBJ
[ S ONRGSNE 5c/o0o ysSOSaaaruS Sy NBGIyOKS tQSialofaa
membres au niveau régional ou ser¢gional, de valeurs seuils en ce qui concerne les effets néfastes
RSA LISNIdZNDI A2y A LIKE & Achrdz28&defini§ gour i@sSSRE frafichises, indis y Q2


https://www.medqsr.org/sites/default/files/inline-files/2017MedQSR_Online_0.pdf

RSa GNI gl dze Sy OS &aSya a2 yatam$eft déng lézbkiire dGonseld S OK S £ ¢
International pour I'Exploration de la MECIEM.

Par ailleurs,Q S @I f dz G A2y Ay {SNYSRs\¢ dattd de Monteht®DSESPARYa H N1 M1
LISNYA & RQF LILX Alj dzZS§NE  R(hoy &valgd erRMditermanéd iw@A yFRNA O/ oéil SAdaNS &
relatif auxdommages physiquese lapéche professionnelle aux arts trainastg les habitatsDans

fl YSadNBE 2G fSa R2yySSa RQSTF2NI RS Ll OKS YAia
permettaieri LJ- & RQIF LILJX Alj dzSNJ OSG AYyRAOFGSdzZNE OSa NBad

3 271 001 OAOO AA 1 81 OAdgionnGitne Médidiranée 1 A Ol
Occidentale

3.1 D6CL1: Etendue spatiale et répartition de la perte physique
(modificati on permanente) des fonds marins naturels

LaFigure2LINB 4 Sy i S ¢ Sa NBadA (il 48 RQSOFfdd GA2y Rdz ONR
SRM MO.

Immersion de
matériaux de
dragage

Dragage - - 9,2km? (0,01% SRM MO)

o . 3,0 km?
uvrages cotiers !
(< 0,01% SRM MO)

Cumul des surfaces 29,5 km?
(critére D6C1) | (0,03 % SRM MO)

0 10 20 30 40 50

17,3 km? (0,02 % SRM MO)

Surface de perte physique potentielle (en km?)

Figure2 : Etendue spatiale (en Kret en % de surface de la SRI‘@Me la perteAphysiqug p'otenvtielle due a 3

chacune des activités considérées pour I'évaluation du critere@&M o6 f Sdz0 SU OdzYdztf adzNFI O
critere (en rouge)

Sur les 29,5 kmée surface de perte physique potentielle des fonds marins, soit sur 0,03 % de la
AdzNFIF OS RS ftF {wa ahi SY@ANRBY pdog 2 O2yOSNYySyda
dragage et environ 10 %, les aménagements cotiers. Cepen@snsulfaces de pest physique
potentielle induites par les aménagements cotiersitsprobablementsousestiméesdans notre
évaluation. EneffeR QI LINB A f Sa R2yySSa Rdz a95!ax fSa &adz2NFI
52 knf (données non mises a disposition, mais résultats disponibles sur levsitenedam.ord.

5 cf.récent avis du CIEM « EU request on indicators of the pressure and impact of lmitdacting fishing gear on the
seabed, and of tradeffs in the catch and the value of landings »
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https://oap.ospar.org/en/ospar-assessments/intermediate-assessment-2017/biodiversity-status/habitats/extent-physical-damage-predominant-and-special-habitats/
http://www.medam.org/

Ainsi, & fiabilité de ces résultats est faible dans la mesure ou de nombreuses incertitudes existent du

point de vue de la quakitdes données utilisées, mais aussi du fait des hypotheses et interprétations
ySOSaalANBa t f QSO dduDB@Y RS& RAFTFSNByGa AyRAOI
Les pertes physiques potentielles se situent majoritairem@mtdomaine «proche cotier». A titre

illustratif, laFigure3 présente sur quatre zones les emprises de certaines de ces pertes potentielles.

A : Séte a Port-Camargue B : Golfe de Fos
0 5 10km 0 4 8 km
[t ) Aige |_|_|
0 3 6 nm 0 2 4nm
4 — ! ——
\\\  Montpellier \\\

Martigues’

-50

150 /\\‘ﬂ/“"\\_\,

C : Cote d'Azur D : Baie de Calvi
0 10 20km A g 0 1 2km
s N
—_—x 57
A s ~ o 5-10nm |[

. e

V]

»
&

Pertes physiques potentielles
sous région marine mer Méditerranée occidentale

——— principales isobathes (emodnet 2016) g;lgﬁiggzm;lmé;;;a B .
G 2L F ; " ) N o _ _Pertes_physiques_
Activités | masses d'eau de transition (dce) potentielles_med_\V092017)
‘ DRAGAGE limites départementales terrestres
e . = Fond de carte : SHOM, IGN, AFB, SANDRE,
IMMERSION limites régionales terrestres EMODnet
- OUVRAGES COTIERS espaces terrestres Systéme de coordonnées : WGS 84 / Pseudo

Mercator
délimitation maritime établie par un accord
entre Etats Date de réalisation : 07/2018
— — - limite d'espace maritime revendiquée par la
France sans accord

Figure3 : lllustration, sur 4 zones de faible qmse des pertes physiques potentielles induiteslpaB activités
considérées en SRMOQWw titre du D6C1
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3.2 D6C2: Etendue spatiale et répartition des pressions de
perturbation physique des fonds marins

laFigure4d LNBASYyGS tSa NBadzZ GFda RS RQSQOFfdzZ GA2Yy Rdz
pour la SRMMO.

IQSGSYyRdzS &LJ GAFES RS €1 LISNIdzNDF (A2 yl200Kkéng A lj dzS L
soit environ11 % de la surface de la SRMOM [ Sa NBadz GF da RS plus@§ @ t dz G
97 % de cette perturbation physiqugotentielle est attribuable a lgpéche professionnelle aux arts

trainants Les activités de mouillage sont égrment responsables de perturbations physiques
potentielles significatives sur environ 3 % de la surface tg@aientiellementperturbée.

Les autres activités générant une pression physique potentielle sont, par ordre décroissant

RQS U Sy Rdghl I &G dzERG NB dzy S Y2AYRNB YSadaNBzI f QAYYSN
dragage et les aménagements cotie@es activités représentent toutefois des surfaces potentielles

de perturbations qui se réduisent a quelques dizaines de km2,

La fiabilité de ces ré#ats est faible dans la mesure ou de nombreuses incertitudes existent du point
de vue de la qualité des données utilisées, mais aussi du fait des hypothéses et interprétations
ySOSaal ANBa wiffétesSimficatedrs duD&Y. RS &

Aquaculture 40,7 km? (0,04 % SRM MO)

I

Mouillage 348,3 km?2 (0,31 % SRM MO)

11714km? |
(10,54 % SRM MO)

Péche professionnelle aux
arts trafnants

Immersion de matériaux

| . ?
de dragage 3 9,1km?(0,01% SBM MO)

Dragage © 9,2km?( 0,01 % $RM MO)

Quvrages cotiers

- 4,8km?(<0,01 %/SRM MO)

Cumul des surfaces
(critere D6C2)

12014km? |
(10,8% SRM MQ)

\ } i } } i
1 10 100 1000 10000 100 000

Surface de perturbation physique potentielle (en km?2)

Figure4 : Etendue spatialéen knf et en % de surface de la SRNDMe la perturbation physique potentielle
due a chacune desactivités considérées pour I'évaluation du critere D@bleu) et cumul surfacique a
f QS OK St f(&nrdvgkz)NE:Nderidde Njfatiale figurée érchelle logarithmique



Les perturbations potentielles induites par les activités autres qupélehe aux arts trainantse
concentrent majoritairement en zone cotiéra.titre illustratif, la Figure5 présentesur quatre zones
de faible emprisdes perturbations physiques potentielles induites par@estivitésconsidérées

A : Golfe d'Aigues-Mortes B : Golfe de Fos

iy

av

0 1 2km
L &

A

C : Golfe de La Napoule et golfe Juan D : Abords de Calvi
“ 1o 2 4km
L1 |

Perturbations physiques potentielles
sous région marine mer Méditerranée occidentale

principales isobathes (emodnet 2016)

Activités - MOUILLAGES |:| masses d'eau de transition (dce)

- AQUACULTURE - OUVRAGES COTIERS ——— limites départementales terrestres

- — PECHE ——— limites régionales terrestres
O espaces terrestres

— délimitation maritime établie par un accord

entre Etats . _
— — - limite d'espace maritime revendiquée par la

France sans accord

Sources des données :
BRGM (DCSMM_E2018_D6C2_Pertubations_physiques_potentielles_med_V092017)

Fond de carte : SHOM, IGN, AFB, SANDRE, EMODnet
Systéme de coordonnées : WGS 84 / Pseudo Mercator

Date de réalisation : 07/2018

Figure5 : lllustration, sur 4 zones de faible emprise, des perturbations physiques potentielles induite€par les
activités considérées en SRNOMu titre du D6C2
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3.3 D6C3: Etendue spatiale de chaque type d'habitat subissant des
effets néfastes dus aux perturbations p hysiques

LaFigure6 et laFigure7prSa Sy 4 Sy i fSa NBadzZ GFda RQSOIGaz GA2Y

A

al @2AN £t QSGSYRdzS Sié tF LINRPLRNIAZ2Y RS OKLFIljdzS 3INIY
IQSGSYRdzS RS& LISNIdz2NblF GA2ya LIKEeaAldzsSa LRGSYGASt
D6C2, comme représentaminviron 11 % de la surface de la SR correspond en majorité aux

zones cotiéres dans le Golfe du Lion et sur la cote est de la.d&se LINRP L2 NI A2ya RC
potentiellement perturbés présentent des valeurs disparates suivant les habitats considérés

Ainsi, parmiled53 NI yRa (@& LJSa RQKI 0 A (Q AhabitatshoRy pofeyftiéllamer ya f |
perturbés sur plus d&5 % de leir étendue naturelldvases circalittorales cotiéres et du large ainsi

gue les sédiments grossiers circalittoraux du I@rdge habitats sur moins de 1 édiments du

bathyal supérieur ou inférieur abches et récifs biogenes circalittoraux du larget B habitats ne

sont pas potentiellemenperturbés(zone abyssale, roches et récifs du bathyal inférieur et supérieur

et sédiments hétérogenes infralittoraudes 8 habitats restants sont potentiellement perturbés sur

13 a 38% deleur étenduenaturelle

Paur la SRM MO, al péche professionnelle aux arts trainan&a i f QF OGABAGS YI 2;
responsablea plus de 93 %fjles perturbations physiques potentielles induites surHesbitats de

type «circalittoral cotier» et «circalittoral du large> ainsi que pour les sédiments daathyal

inférieur ou supérieur Pour les habitats de type infralittoral », la contribution des activités de

mouillage aux perturbations physiques potentielles totales est particulierersignificativeet varie
de32a7MadzZA @1 yi f QKIFoAGlFI G O2yaAiRSNB

Roches et récifs biogénes infralittoraux (964,1 km?) | 26 4% (254 6 kmz)
Sédiments grossiers infralittoraux (187,3 km?) | 13, 1 % (24, 5 kmz)
Sédiments hétérogénes infralittoraux (0,02 km?) | 0% (O km?) ‘ ‘
Sables infralittoraux (481,4 km?) | §24,5 % (3117 8 kr%z)

Vases infralittorales (28,3 km?) 38 % (10 8 km?)

Roches et récifs biogénes circalittoraux cotiers (104 km?) 27 % (28‘1 km? )
Sédiments grossiers circalittoraux cétiers (1762,2 km?) 14, 3 % (251 9 km? )

Sables circalittoraux cétiers (1922 km?) _ 33, 2 % (638 3 km?)

Roches et récifs biogénes circalittoraux du large (11,7 km?) | 0,01 % (< 0,1 kmz)

Sédiments grossiers circalittoraux du large (437,6 km?) 74,7 % (326,8 kaI)

Sables circalittoraux du large (1853,5 km?) %29,1 % j[S37,7 kimz)

Vases circalittorales du large et cotieres (10015,9 km?) 91,3 % (9148,3 km?)

Roches et récifs du bathyal inférieur ou supérieur (40,2 km?) | 0% (O :kmz)

Sédiments du bathyal inférieur ou supérieur (68452,7 km?) 09% 5(639,4 k%mz)
0% (0km?)
. i . . . i i . . . i

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

Zone abyssale (24853,7 km?)

Proportion (%) de la superficie totale (km?) du grand type d'habitat potentiellement perturbé dans la SRM MO

Figure6 : Proportion (%) et surface (en Rnde la superficie totale du grand type d'habitat potentiellement
perturbé dans la SRMM™
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Figure7 : Cartesdes habitats potentiellement perturb@sur la SRM 1@
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